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و  1712قانون انتخابات مجلس شوراي اسلامي مصوب  22طرح اصلاح مادهـ 2

 اصلاحات بعدي آن

طح تحصيلات آحاد سير قانونگذاري با توجه به تحولات اجتماعي و پيشرفت س

جامعه به سمت ارتقاء سطح مدرك تحصيلي انتخاب شوندگان است كه امري متعارف و 

( به دنبال ايجاد محدوديت و 11/2/1831رسد. مصوبه قبلي مجلس )معقول به نظر مي

ليسانس، شخص تضييق بيشتر براي افراد بود بدين معنا كه علاوه بر داشتن مدرك فوق 

اي، قضايي، اجرايي، آموزشي و ل سابقه مديريت سياسي، حرفهبايد حداقل پنج سا

قانون  8( اصل1( و )3داشت و اين موضوع به دليل مغايرت با بندهاي )پژوهشي مي

اساسي مورد ايراد شوراي نگهبان واقع شده بود در حالي كه در مصوبه جديد صرفاً 

ي كه داراي مدرك ( حذف شده است و اين بدين معناست كه شخص23( ماده)2تبصره)

تواند بدون داشتن سابقه مديريت مذكور وارد مجلس شوراي باشد ميليسانس مي فوق

اسلامي شود لذا مصوبه جديد اين محدوديت و تضييق را برداشته است بنابراين مغايرتي 

 قانون اساسي ندارد.  8( اصل1( و )3با بندهاي )
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 ( قانون شهرداري101طرح اصلاح ماده)ـ 7

 (1اد بند)اير

( و صدور رأي مقتضي از 5با توجه به تعيين مهلت دو ماهه براي كميسيون ماده)

رسد ايراد رفع شده سوي دادگاه حتي در صورت عدم ارسال پاسخ كميسيون به نظر مي

 است.

 (2ايراد بند)

 %25اصلاح انجام شده رافع ايراد نيست زيرا ممكن است شهرداري نيازي به 

مورخ  82442/86/33( نامه شماره 4نداشته باشد. در ضمن ايراد بند) مانده اراضيباقي

مجدداً برقرار شده است زيرا اطلاق تعيين ميزان قدرالسهم بدون تعيين  11/2/1833

 قانون اساسي است. 35ضابطه مغاير اصل

به علاوه با اصلاحات جديد، اعطاي اختيارات مطلق به شهرداري براي تملك بخشي 

 باشد.قانون اساسي مي 41ن ضرورت مشخص، مغاير اصلاز اراضي بدو

 

 لايحه نظارت بر رفتار قضاتـ 4

 (1ايراد بند)

ماه هاي ويژه روحانيت مصوب مردادنامه دادسراها و دادگاه( آيين11به موجب ماده)

(، تخلفات قضات و كارمندان دادسرا و دادگاه ويژه 1834و اصلاحات بعدي آن ) 1811

اند زير نظر مستقيم دادستان منصوب و ه سبب خدمت مرتكب شدهكه در حين يا ب

نامه رييس شعبه اول دادگاه مورد رسيدگي قرار خواهد گرفت. با عنايت به اينكه آيين

مذكور به تأييد و موافقت مقام معظم رهبري رسيده است لذا اصلاح ايجاد شده دلالت بر 
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به مورد بايد به اذن مقام معظم  اين دارد كه رسيدگي تخلفات انتظامي قضات مورد

رهبري باشد در حالي كه بر اساس مصوبه مذكور اين امر به دادستان و رييس دادگاه 

( بايد به نحوي اصلاح 2ويژه روحانيت تفويض شده است لذا مفاد تبصره الحاقي به ماده)

 شود كه قضات دادگاه ويژه روحانيت از شمول قانون مستثني شوند.

 (2ايراد بند)

توان محل خدمت يا سمت قاضي را بدون قانون اساسي نمي 114بر اساس اصل

رضاي او تغيير داد مگر به اقتضاي مصلحت جامعه با تصميم رييس قوه قضاييه پس از 

مشورت با رييس ديوان عالي كشور و دادستان كل كشور. با توجه به اصلاح انجام شده 

 ايراد برطرف شده است.

 (3ايراد بند)

 ( ايراد برطرف شده است.81جه به اصلاح انجام شده و رجوع به ماده)با تو

 (4ايراد بند)

قانون اساسي )استخدام قضات  153( اصل8مندرج در بند)بر اساس صلاحيت 

عادل و شايسته و عزل و نصب آنها و تغيير محل مأموريت و تعيين مشاغل و ترفيع 

تواند قاضي فاقد رييس قوه قضاييه مي( طبق قانونآنان و مانند اينها از امور اداري 

عرض با مرجع مندرج بيني مرجع همشرايط را از سمت قضاوت عزل كند لذا پيش

به عنوان دادگاه عالي رسيدگي به صلاحيت قضات مغاير اصل مذكور و  114در اصل

قانون  8( اصل16به دليل ايجاد اختلال در نظام مديريت قوه قضاييه، مغاير بند)

تواند رافع اين ايراد باشد زيرا ( نيز نمي44ت و تبصره الحاقي ماده)اساسي اس

قانونگذار اساسي مرجع نهايي عزل قضات را رييس قوه قضاييه تعيين كرده است و 

بيني و تعيين توان به موازات اين امر، مرجع و نهاد ديگري با همان كاركرد پيشنمي
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رسيدگي، جنبه مشورتي براي رئيس  كرد، مگر اينكه آراء و تصميمات دادگاه عالي

 قوه قضائيه داشته باشد.



 

 



 

 

 

 :)ره(خميني امام 

هاي آينده، كه با  كمال دقت و قدرت  نسلنسل حاضر  و چه دركنم، چه دره ميخواهم و توصي نگهبان ميمحترمو  از شوراي

مطهر و قانون اساسي  بدون  هيچ ملا خود را ايفا   و تحت تأثير   هيچ قدرتي  واقع نشوند  و  از قوانين مخالف با شر عوظايف اسلامي و ملي

كام كشور كه گاهيضروراتجلوگيري نمايند و با  ملا حظهحظه  ثانويه و  گاهي  به ولايت فقيه  بايد  اجرا  شود  توجه نمايند.با اح
 

 (222، ص 20)صحيفه امام،   ج


