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 هاي استعلامی دیوان عدالت اداريپرونده گزارش کارشناسی

ابطال مصوبه سازمان تعزیرات حکومتی مبنی بر عدم پذیرش  موضوع شکايت:

  .وکلای غیردادگستری در سازمان تعزیرات حکومتی

 حامد دهقان. -2مجید دهقان.  -0شاکيان: 

 سازمان بازرسی کل کشور -2سازمان تعزیرات حکومتی.  -0طرف شکايت: 

 جهات مغايرت شرعی:

 سوره 001 شریفه آیه) «خصیماً للخائنین تکن لا و» شریفه آیه با مغایرت -0

 (نساء مبارکه

 تقلید عظام مراجع فقهی نظر با مغایرت -2

 04/00/0393 – 200/003119/200/9000 :ديوان نامه تاريخ و شماره 

 مقدمه:
بر اساس دادخواست ارسالی، شاکیان دستورالعمل سازمان تعزیرات حکومتی 

مبنی بر عدم پذیرش وکالت وکلای غیررسمی در شعب تعزیرات حکومتی را 

ه اند که از این حیث پروندعلاوه بر مخالفت با موازین قانونی، مغایر شرع دانسته

 ت. جهت اظهارنظر فقهای معظم به شورای نگهبان ارسال شده اس

 :و بررسی پروندهشرح 
نامه آیین»ابتدائاً در خصوص شکایت صورت گرفته لازم به توضیح است که 

تصویب رسیده است و بعد از آن به  0333در سال  «سازمان تعزیرات حکومتی
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 (23)تبصره ماده یکی از این موارد  .ها مورد اصلاح یا الحاق قرار گرفته استبار

ه است. این تبصره بیان شد آن الحاقبه  0334که در سال باشد نامه میاین آئین

 : داردمی

علیه و یا رؤسای سازمانهای تعزیرات حکومتی و بازرسی و هرگاه محکوم»

ز توانند با ذکر دلیل انظارت، آراء قطعی شعب تعزیرات را خلاف قانون بدانند می

اضا دگستری تقچنانچه وزیر دا. وزیر دادگستری تقاضای رسیدگی مجدد نمایند

را وارد تشخیص دهد و یا رأساً رأی را غیرقانونی بداند پرونده را جهت رسیدگی 

گردد ارجاع نظر که به همین منظور در مرکز تشکیل میتجدیدبه شعبه عالی 

این تبصره مانع اجرای  رأی این شعبه قطعی است و اقدامات موضوع. خواهد داد

 «.نظر خواسته نخواهد بودحکم تجدید

ود خ در تارنمای )سایت(در خصوص این تبصره، سازمان تعزیرات حکومتی 

ه است، که در دادخواست حاضر ابطال آن به العملی نموداقدام به انتشار دستور

استناد مغایرت با موازین شرع درخواست شده است. متن مورد اعتراض )موجود 

 :در تارنمای سازمان( به قرار زیر است

 ... و هزينه وقت، اتلاف از اجتناب برای محترم يانمتقاض به مهم تذکر»

 تبصره اعمال تقاضای عليهمحکوم از وکالت به شخصی که صورتی در -2

 تجديدنظر عالی شعبه در را پرونده رسيدگی و سازمان نامهآيين 22 ماده ذيل

 توکال پروانه دادگستری وکلای کانون طرف از که است لازم. نمايدمی ارائه

 رشپذي و قبول مورد غيره و محضری دستی، هایوکالتنامه لذا باشد، داشته

 «.باشدنمی

بر این اساس شاکیان، عدم پذیرش وکلای غیردادگستری در سازمان تعزیرات 
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شرع دانسته و  موازین مغایرعلاوه بر مغایرت با قوانین موضوعه، حکومتی را 

 اند:اقامه کرده از این حیثدلایل زیر را 

سوره  001)آیه شریفه « و لا تکن للخائنین خصیماً»ایرت با آیه شریفه الف: مغ

 مبارکه نساء(

 ب: مغایرت با نظر مبارک مراجع عظام تقلید از جمله حضرت امام خمینی

 .(0)جلد سوم تحریر الوسیله در باب وکالت 32الی  24به ویژه مسائل  )ره(

                                                                                                                                                     
 :است شرح بدین مذکور مسائل - 1

 .، توكيل در خصومت و مرافعه جايز است«مدّعى عليه»و « مدعى»براى هريك از  -42 مسألۀ

هاى بزرگ مكروه است كه خودشان متولى بلكه براى صاحبان مروّت از اهل شرف و منصب
ست، طرف معتبر نيخصوصاً در صورتى كه طرف، بد زبان باشد و رضايت  -منازعه و مرافعه شوند

 پس حق ندارد از خصومت وكيل خوددارى كند.
عليه تشريح دعوى نموده و وظيفه وكيل مدعى اين است كه نزد حاكم بر مدعى -42 مسألۀ

؛ و تعديل آن كند و منكر را قسم دهد و طلب حكم بر خصم نمايد. اقامه بيّنه بر اثبات دعوى نمايد
عوى است انجام دهد و وظيفۀ وكيل مدعى عليه اين است و خلاصه هر چيزى كه وسيلۀ اثبات د

كه دعوى را انكار نموده و شهود را مورد طعن و خدشه قرار دهد و اقامه بيّنه جرح و مطالبۀ حاكم 
به شنيدن آن و حكم به آن نمايد. و خلاصه بايد تا جايى كه ممكن است در دفع دعوى كوشش 

 كند.
اثناى دفاعيات وكيل، از طرف او ادعا كند كه دين را ادا  اگر مثلا منكر دين، در -42 مسألۀ

شود و وظيفه ، منكر در اين مرافعه قلب به مدعى مىكرده و يا طلبكار او را ابراء نموده است
شود كه بر اين ادعا اقامۀ بيّنه نمايد و غير آن از چيزهايى كه وظيفه مدعى است وكيلش اين مى

 ود و چيزهايى كه وظيفه مدّعى عليه است.شو وظيفه خصمش، انكار آن مى
شود؛ پس اگر وكيل مدعى اقرار در خصومت، اقرار وكيل بر عليه موكلش قبول نمى -42 مسألۀ

كند به قبض يا ابراء يا قبول حواله يا مصالحه يا اينكه حق داراى مدّت است يا بيّنه فاسق است، 
شود و خصومت به حال خودش ، قبول نمىيا وكيل مدعى عليه اقرار به حق براى مدعى بنمايد

شود و وكالتش و با اين اقرار عزل مى -چه در مجلس حكم اقرار كند يا در غير آن -باقى است
 شود؛ زيرا به گمان وكيل بعد از اين اقرار، او در خصومت ظالم است.باطل مى

مگر  را ندارد كسى كه وكيل در خصومت است اختيار صلح از حق يا ابراى از آن -42 مسألۀ
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کنندگانِ ابطال این دستورالعمل، در مقام اثبات ادعای خود به چند درخواست

اند که این موارد به قرار زیر کردهنیز اشاره  فقهای شورای نگهباننمونه از نظرات 

 باشند:می

در شرع مقدس » :3/4/0330 -1030شماره ه نظریه شورای نگهبان ب الف(

د ی دادگستری انتخاب و معرفی شود وجوقیدی برای اینکه وکیل باید از بین وکلا

                                                                                                                                                     
 اينكه به خصوص در اين هم وكيل باشد.

مانند ساير امور؛ پس اگر  جايز است كه دو نفر و بيشتر را در خصومت، وكيل نمايد -42 مسألۀ
دام آنها كبه استقلال هر يك از آنها تصريح نكرده باشد و در كلام او ظهورى براى آن نباشد هيچ

آنچه  نمايند و درمشاورت كرده و همديگر را روشن و آگاه مىدر عمل مستقل نيستند بلكه با هم 
 نمايند.كه به آنها سپرده شده همديگر را تقويت و كمك مى

اگر مردى در حضور حاكم، كسى را در خصومات و استيفاى حقوقش به طور كلى  -03 مسألۀ
ببرد و  سپس وكيل خصمى را براى موكّلش نزد حاكم يا در يك خصومت مشخصى وكيل نمايد

عليه او اقامه دعوى نمايد، حاكم بايد دعوى او را بشنود. و همچنين است اگر نزد حاكم ادعاى 
وكالت در دعوى از او بنمايد و نزد او اقامه بيّنه بر آن بكند. و اما اگر بدون بيّنه آن را ادعا نمايد 

نكند يا حاضر نمايد ولى وكالت او را تصديق نكند، دعواى او شنيده  پس اگر خصم را نزد او حاضر
شود. و اگر خصم او را در دعواى وكالت تصديق نمايد ظاهرا دعوايش مسموع است ليكن نمى

شود به طورى كه حجت بر او شود، پس اگر موازين قضاوت، به حق وكالتش از موكل ثابت نمى
شود و اگر به حق بودن مدعى عليه حكم كند ليه لازم مىبودن مدعى حكم نمايد حق بر مدعى ع

پس مدعى بر حجتش باقى است بنابراين، اگر وكالت را منكر شود دعواى او به حالش باقى 
ماند و براى مدّعى عليه يا وكيل مدعى است كه بر ثبوت وكالت، اقامۀ بيّنه نمايد و با ثبوت مى

 شود.يت دعوى ثابت مىآن به بيّنه، حق بودن مدعى عليه در ماه
بعد از اثبات آن، حق  اگر او را در دعوى و ثابت كردن حقش بر خصم وكيل نمايد -03 مسألۀ

قبض حق را ندارد، پس محكوم عليه حق دارد از تسليم آنچه كه بر او حكم شده، به وكيل 
 خوددارى كند.

، پس كسى كه حق بر نمايداگر او را در استيفاى حقى كه او بر ديگرى دارد وكيل  -04 مسألۀ
اش است او را انكار كند، وكيل حق ندارد كه با او مخاصمه و مرافعه كند و اثبات حق بر عهده

 كه در خصومت، وكيل نباشد.عليه او بنمايد مادامى
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فقهای شورای نگهبان،  (0)3/4/0333مورخ  1030)منظور ایشان پاسخ شماره  «.ندارد

 به استعلام دیوان عدالت اداری باشد(.

کردن وکالت مشروط: »1/3/0331 -1333شماره ه نظریه شورای نگهبان ب (ب

رسد می به نظر) «باشد.سلامی میبه شرایط زاید بر شرایط شرعی مغایر با موازین ا

                                                                                                                                                     
 :است شرح بدین اداری عدالت دیوان در مذکور رأی - 1
  66/8/6368 66/4/ه شماره 

  55 دادنامه شماره 66/4 پرونده كلاسه 6/8/6368 تاريخ
  اداری. عدالت ديوان عمومی هيئت :رسيدگی مرجع
  بندرچی محمدرضا آقای :شاكی

  اداری. عدالت ديوان دادرسی آئين 6 ماده بند الف ابطال: و خواسته شكايت موضوع
 جمهوری اساسی قانون 673 اصل به باتوجه اينكه اعلام با تقديمی دادخواست بشرح شاكی :مقدمه

 ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند اداری عدالت ديوان قانون 66 ماده پ و بند ايران اسلامی
 رسمی لایوك بين از بايد وكيل اينكه برای قيدی اسلام مقدس در شرع اينكه بعلت اداری عدالت

 ایتقاض. آيدبنظر می اسلامی مقررات خلاف ظاهراً ندارد وجود شود و معرفی انتخاب دادگستری
 مخالفت اعلام به است. باتوجه نموده را اداری عدالت ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند ابطال

 د كهنظرگردي اعلام تقاضای نگهبان شورای فقهای از شرع با ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند
  داشت: اعلام چنين3/4/6366 مورخ 8636 شماره نامه بشرح نگهبان دبير شورای

 بررسی و مورد مطرح نگهبان شورای در جلسه اداری عدالت ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند
 عدالت ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند مذكور در شرط فقهاء آقايان اكثريت بنظر و قرار گرفت

 اريخت در اداری عدالت ديوان عمومی هيئت پرونده تكميل با .است شرعی موازين با مغاير اداری
 پس و شكيلت شعب روسای حضور با و تبريزی موسوی سيدابوالفضل حاج اللهآيت رياست به فوق

  نمايد.می صدور رأی به مبادرت آتی بشرح مشاوره انجام و بررسی و بحث از
  اداری عدالت ديوان عمومی هيات رأی

 عدالت ديوان دادرسی آئين 6 ماده الف بند نگهبان شورای محترم فقهای اكثريت نظر حسب
  گردد.می اعلام باطل شرعی با موازين مغايرت لحاظ به اداری
  اداری عدالت ديوان عمومی هيئت
 2/5/6368-63025 رسمی روزنامه منبع:
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اعلام نظر در  در خصوص (0)1/3/0331 مورخ 3133شماره منظور ایشان نظر 

  .(مورد لایحه بازسازی کانون وکلای دادگستری است

همچنین شاکیان دلایلی را جهت اثبات خلاف قانون بودن این مقرره ذکر 

راً به باشد( که مختصقانون می اند )که البته بسیاری از این موارد فاقد ماهیتکرده

 قرار زیر است:

وکالت از  (2)(656( قانون مدنی، بالاخص ماده )682( الی )656برابر مواد ) -1

 باشد.حقوق شرعی و قانونی اشخاص می

 11/55/1281-171برابر رأی هيأت عمومی ديوان عدالت اداری به شماره  -2

لزم نص قانون ايجاد ممنوعيت يا محدوديت اشخاص از حق وکالت مست

                                                                                                                                                     
 :است شرح بدین مذکور متن - 1

 اسلامى شوراى مجلس محترم رياست

 ؛5/7/6365 مورخ 6786 شماره نامه پيرو و 25/6/6365 مورخ ق ـ2253 شماره نامه به عطف
 در اسلامى شوراى مجلس 68/6/6365 مصوب «دادگسترى وكلاى كانون بازسازى لايحه»

 اعلام رزي شرح به فقهاء اكثريت نظر و گرفت قرار بررسى و بحث مورد نگهبان شوراى جلسات
 : شودمى

 و دعاوى فصل و قطع سرعت و قضايى امور جريان تسهيل و عامه حقوق حفظ منظور به البته
 ادهد لازم تنظيمات و ترتيبات بايد شرعى احكام محدوده در متخصص وكلاى به مراجعه امكان

 كه الحص هاىحقوقدان به اسلامى شوراى مجلس تصويب با تواندمى قضايى عالىشوراى  و شود
 و تهاشرك و دولت دعاوى تمام ارجاع مثل امتيازاتى و بدهد وكالت پروانه باشند لازم شرايط واجد

 كلاو كانون بازسازى لايحه مفهوم اينكه به نظر ولى بگيرد، نظر در آنها براى دولتى نهادهاى
 لبس را انتخاب آزادى موكل از و است شرعى شرايط بر زايد شرايطى به وكالت كردن مشروط

 .است مغاير اسلامى موازين با نمايدمى
يكی از طرفين طرف ديگر وكالت عقدی است كه بموجب آن : مدنی قانون 222 ماده - 2

 نمايد.را برای انجام امری نايب خود می
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باشد. اين موضوع در رأی هيأت عمومی ديوان عدالت اداری به شماره می

 مورد اشاره قرار گرفته است.  (1)11/55/1281مورخ  171

برابر مشروح مذاکرات مجلس در خصوص ماده واحده قانون انتخاب  -2

که به تصويب مجمع  -1275مصوب -وکيل توسط اصحاب دعوی 

رسيد، يکی از نمايندگان مجلس اينگونه بيان تشخيص مصلحت نظام 

قانون  25مقيد کردن وکالت به وکلای دادگستری مغاير اصل »داشت که: 

باشد ]و[ قطعاً بدانيد اگر اصلاح نگردد از طرف شورای نگهبان اساسی می

 از« دادگستری»که اين امر منجر به حذف قيد « ايراد گرفته خواهد شد

 طرح مذکور گرديد.

قانون مبارزه با قاچاق کالا و ارز که اخيراً به تصويب مجلس شورای  برابر -1

اسلامی رسيده است، سازمان تعزيرات حکومتی مجاز به صدور حکم 

باشد. )به نظر اين استدلال از اين جهت ذکر شده که نشانگر حبس نمی

 اين است که سازمان تعزيرات مرجعی قضائی نيست(

                                                                                                                                                     
 :اداری عدالت دیوان عمومی هیأت رأی - 1
از حقوق شرعی و قانونی  وكالت قانون مدنی، 662و  660، 656نظر به اينكه به دلالت مواد »

نوعيت ايجاد ممپذير است، اشخاص بوده و به استثناء اموری كه منحصراً با مباشرت اشخاص انجام
قسمت توضيح  5يا محدوديت اشخاص از حقوق مذكور مستلزم نص قانونی است. عليهذا بند 

دستورالعمل نحوه رسيدگی الكترونيكی و غيرحضوری به اشتباهات و اعتراضات »فصل دوم 
به  نامه در رسيدگیوكالت كه اشعار بر عدم پذيرش« تخلفات رانندگی در كلان شهرهای كشور

ات و اعتراضات تخلفات رانندگی دارد، مغاير قانون و خارج از حدود اختيارات نيروی انتظامی اشتباه
 «.گرددقانون ديوان عدالت اداری ابطال می 42و ماده  65تشخيص و به استناد بند يك ماده 
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د: دار( قانون مالياتهای مستقيم که مقرر می152ماده )« د»قسمت اخير و بند  -5

مفاد اين بند درباره اشخاصی که وکالتاً در مراجع مذکور در اين بند اقدام »

 جاری خواهد بود.« نمايند )ولو اينکه وکيل دادگستری نباشند(می

 21/15/1268-155رأی هيأت عمومی ديوان عدالت اداری به شماره  -6

قرر داشته است که عدم قبول وکالت کارمندان م (1)(15/66)پرونده کلاسه 

بازنشسته گمرک در کميسيونهای گمرک مخالف قانون مدنی در باب 

 باشد.وکالت می

 25/6/1276 - 712/7نظريه مشورتی اداره حقوقی قوه قضائيه به شماره  -7

پذيرش وکلای غيردادگستری و شرکت وکيل در شعب »دارد: که مقرر می

 «باشد.اشکال می تعزيرات حکومتی فاقد

 25/56/1287- 1551/7نظريه مشورتی اداره حقوقی قوه قضائيه به شماره  -8

تصميمات مراجع غيرقضايی مانند تعزيرات حکومتی »دارد: که مقرر می

 «باشد.تحت نظارت نهاد قضايی ديوان عدالت اداری می

 پاسخ دفتر حقوقی سازمان تعزيرات حکومتی:  

ی شاکیان، دفتر حقوقی سازمان تعزیرات حکومتی طی هااما در مقابل استدلال

لایحه دفاعیه خود بدون پرداختن به موضوع دادخواست، اینگونه بیان نمود که 
                                                                                                                                                     

 رأی وحدت رویه دیوان عدالت اداری: - 1
 وكالت ايران مبنی بر عدم قبولگمرک  6696968-5596559602960447دستورالعمل شماره  

ظر از ن رسيدگی به اختلافات گمركی و تجديدكارمندان بازنشسته گمرک در كميسيونهای دوگانه
داده و از  تشخيص وكالت جهت حصر و قيود مندرج در آن مخالف مقررات قانونی مدنی در باب

 .رددگاين جهت ابطال می تشخيص داده و از وكالت مخالف مقررات قانون مدنی در باب اين جهت
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به  کلی یاطلاعاتو صرفاً مصوبه نبوده آنچه در سایت این سازمان منتشر شده 

 آشنایی کاربران اینترنتی با شرح وظایف دفتر رسیدگی به شکایت سازمانمنظور 

ت حکومتی است، لذا با توجه به اینکه این مصوبه، بخشنامه یا ... نیست و تعزیرا

نماید ینمهیچ حق و تکلیفی برای دفاتر ستادی و ادارات کل اجرایی در اجرا ایجاد 

 ایشان درخواست صدور قرار رد شکایت را نمودند.

 :گیرينتیجه
 باشد: الذکر، دو مسئله قابل ذکر میبا توجه به مطالب فوق

اول اینکه به نظر می رسد متن مورد ایراد شاکیان همانطوری که سازمان 

تعزیرات اعلام کرده است مصوبه قانونی و مقرره عمومی که ایجاد حق یا 

باشد چراکه از نظر شکلی نیز باتوجه به تکلیف یا الزام قانونی نماید نمی

ی است. مصوبه قانون های پیوست پرونده فاقد شرایط شکلی لازم برای یكفایل

های لذا اگر مراجع قانونی مربوطه به استناد این متن از رسیدگی به پرونده

متقاضیان )وکلای غیر رسمی( سرباز می زنند از حدود صلاحیت خود خارج 

شان شناخته خواهند شد که قابل پیگیری در شده و متمرد از تکالیف قانونی

 مراجع مربوط است.

ربوط به بررسی ماهیت موضوع می باشد باید به این نکته اما مسئله دوم که م

 -0301مصوب - (0)( قانون وکالت11توجه داشت که هرچند به موجب ماده )

                                                                                                                                                     
 قانون وکالت: 22 ماده - 1
 از اشدنب وكالت پروانه دارای كه شخصی هر كلی بطور و الوكاله ممنوع اشخاص و معلق وكلاء»

 شاورم قبيل از تدليس عناوين اينكه از اعم است ممنوع وكالت عمل در مداخله و تظاهر گونه هر
 را خود اتمؤسس در عضويت يا عقود ساير و شركت بوسيله اينكه يا كند اختيار غيره و حقوقی
 «شد. خواهد محكوم تاديبی حبس ماه شش الی يك از متخلف نمايد قلمداد دعوی در اصيل
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 از نباشد وکالت پروانه دارای که شخصی هر»باشد که در حال حاضر معتبر می

و چنین اقدامی تخلف به « است ممنوع وکالت عمل در مداخله و تظاهر هرگونه

ْآید، اما با توجه به اینکه اولاً وکالت موضوع قانون مذکور مربوط به حساب می

وکالت در دعاوی مذکور در محاکم دادگستری است و نه وکالت به صورت 

مطلق و ثانیاً این قانون به تأیید شورای نگهبان نرسیده است رویکرد واحدی 

د ان در اظهار نظر خونسبت به آن وجود ندارد. توضیح آنکه فقهای شورای نگهب

شورای  0332)مصوب  (0)( آئین دادرسی دیوان عدالت اداری3نسبت به ماده )

 ستریدادگ رسمی وکلای بین از باید وکیل»عالی قضایی(، که مقرر داشته بود 

توسط هیأت عمومی  دانسته و شرع ماده مذکور را خلاف «.شود معرفی و انتخاب

در آئین دادرسی دیوان قیدی مبنی بر اینکه دیوان ابطال گردید و از این جهت 

د صورت پذیر دادگستری رسمی باید توسط وکلایلزوماً وکالت در دیوان می

های ( قانون آئین دادرسی دادگاه33) وجود نداشت. اما شورای نگهبان در ماده

مصوبه مجلس مبنی بر اینکه:  -0339مصوب -عمومی و انقلاب )در امور مدنی( 

 وکالت هب راجع قوانین موجب به که باشند شرایطی دارای باید عیینمتدا وکلای»

( قانون 022را تأیید کرد، و در ماده )« گردیده مقرر آنان برای دادگاهها در

 نیز مقررات -0392مصوب – (2)تشکیلات و آئین دادرسی دیوان عدالت اداری
                                                                                                                                                     

  آئین دادرسی دیوان عدالت اداری: 2 ماده - 1
 است: زير بشرح ديوان در وكالت شرايط»

 ...« .شود معرفی و انتخاب دادگستری رسمی وكلای بين از بايد وكيل ـ الف
 قانون تشكیلات و آئین دادرسی دیوان عدالت اداری: 344ماده  - 2
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 انقلاب و عمومی دادگاههای دادرسی آیین را موکول به قانون به وکالت مربوط

نیز هرچند  -0392مصوب –نمود. در قانون آئین دادرسی کیفری ( مدنی امور در)

قانونگذار نسبت به شرط وکالت در مراجع موضوع این قانون سکوت کرده 

که نمایانگر « دادگستری وکیل»از اصطلاح  (0)این قانون (090) است، اما ماده

 استفاده کرده است. بنابراین با توجه بهباشد وکلای واجد صلاحیت و پروانه می

رسد که علاوه بر نظر سابق فقهای شورای جمیع این موارد اینگونه به نظر می

 یرسم وکلای بین از باید وکیل»نگهبان مبنی بر خلاف شرع بودن اینکه 

، مواردی که الزام به انتخاب وکلای رسمی «.شود معرفی و انتخاب دادگستری

رد به موجب قانون تعیین گردیده است و بر اساس قوانین دادگستری وجود دا

موجود محدودیت انجام وکالت از سوی وکلای رسمی دادگستری مربوط به 

محاکم دادگستری و قضائی می باشد و هیچگونه قانونی که وکالت در سازمان 

تعزیرات )که مرجعی غیرقضائی می باشد( را محدود به وکلای رسمی 

ود ندارد و ایجاد چنین محدودیتی مستلزم وضع قانون می دادگستری نماید وج

                                                                                                                                                     
 موارد ساير و وكالت و ديوان تصميمات و آراء اوراق، ابلاغ نحوه و دادرس رد به مربوط مقررات»

 در) بانقلا و عمومی دادگاههای دادرسی آيين قانون در كه است ترتيبی به قانون اين در سكوت
 «.است شده مقرر مدنی احكام اجرای قانون و( مدنی امور

 قانون آئین دادرسی کیفری: 323ماده  - 1
. اشدب داشته خود همراه دادگستری وكيل نفر يك مقدماتی، تحقيقات مرحله در تواندمی متهم»

 متهم چنانچه. شود تفهيم و ابلاغ متهم به بازپرس توسط تحقيق شروع از پيش بايد حق اين
 سبك با تواندمی متهم وكيل. شودمی ابلاغ او به و قيد احضاريه برگه در حق اين شود احضار
 زملا قانون اجرای يا متهم از دفاع و حقيقت كشف برای كه را مطالبی آن، دلايل و اتهام از اطلاع
 «.شودمی نوشته صورتمجلس در وكيل اظهارات. كند اظهار بداند،
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باشد و مقامات دیگر نیز از چنین صلاحیتی جهت وضع محدودیت مذکور 

 برخوردار نیستند.
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